'N. 304/30  sent.
N._ 253 /48 RGEN.
N._ 248/ %0  R.CRON.
N._ .~  REPER

REPUBBLICA ITALTANA
INNOME DEL POPOLO ITALIANO
GIUDICE DI PACE DI MIRABELLA ECLANO (AV)
I G.O.P. avv. Pasquale Nunziata
ha pronunciato la seguente
SENTENZA

Nella causa civile, iscritta al n. 252118 R.G., proposta con atio di citazione del
18\07\2018, assegnata a sentenza all udienza del 1810212020.

"\
B ,"'/ B
C _ ) nato a il codice fiscale (é/
! ). elettivamente domieiliato in 77 alla via
©7 presso lo studio dell’avv. .., che lo rappresenta e

difende, giusta mandato in atti

ATTORE

CONTRO
T N codice fiscale ), residente in
CONVENUTA CONTUMACE
A ', con sede in » in persona del legale
rappresentante pro tempore, P.IVA elett.te dom.ta in ; calla
—- presso lo studio dell’avv.to s che la rappresenta

e difende in forza di procura in calce alla copia notificata dell’atto di citazione
CONVENUTA
Le conclusioni sono state rassegnate dalle parti all'udienza de! 18102\2020. il cui

verbale deve intendersi qui integralmente richiamato e trascritto. La sentenza
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confronti della responsabile civile che rimaneva contumace. All'udienza del
810212020  sulle conclusioni rassegnate dalle parti Ja causa era ritenuta in
decisione. Cio posto, la domanda & infondata e non merita accoglimento .

Alla luce delle recenti pronunce della Cassazione & stato affermato e consolidato
il presente principio “in tema di risarcimento diretto dei danni derivanti dalla
circolazione stradale, I'art. 9. comma 2, del d.P.R. 18 luglio 2006, n. 254, emanato
in attuazione dell’art. 150, comma 1, del d.lgs. 7 settembre 2005, n. 209. il quale.
per l'ipotesi di accettazione della somma offerta dall'impresa di assicurazione,
esclude che siano dovuti al danneggiato i compensi di assistenza professionale
diversi da quelli medico-legali per i danni alla persona, hanno anche interpretato
la portata della norma nel senso che sono comunque dovute le spese di assistenza
legale sostenute dalla vittima perché il sinistro presentava particolari problemi
gruridici, ovvero quando essa non abbia ricevuto la dovuta assistenza tecnica &
informativa dal proprio assicuratore, dovendosi altrimenti ritenere nulla detta
disposizione per contrasto con I'art. 24 Cost., ¢ percid da disapplicare, ove volia
ad impedire del tutto la risarcibilita del danno consistito nell’erogazione di spese
legali effettivamente necessarie” (Cass. n. 11154/2015).

La stessa pronuncia, confermata dall’ ordinanza n.2644 del 20212018, ha
affermato che, per contro, “sard sempre irrisarcibile la spesa per compensi
all’avvocato quando la gestione del sinistro non presenta alcuna difficolta. ¢ i
danni da esso derivati sono modesti, e I'assicuratore ha prontamente offerto la
dovuta assistenza al danncggiato”, ed ha concluso che “quindi il problema delle
spese legali va correttamenie posto in termini di causalita, ex art. 1223 c.c., ¢ non
di risarcibilita”.

Alla luce di tali principi — che meritano continuita — nella fatlispecie de-quo
ritroviamo tutti i presupposti che inducono alla irrisarcibilita delle spese legali, e
al rigetto della domanda. Difatti & stato regolarmente sottoscritto modello CAI dal
quale emergeva in maniera palese ed evidente la responsabilita di parte convenura

quindi la gestione del sinisiro non ha presentato alcuna difficolta, auto & stata
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